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U okviru projekta Imenovati TO ratom, u
sredu 27. februara organizovali smo treéu
diskusiju u seriji Radhici i politicka proiz-
vodnja ratova na Balkanu u devedesetim
godinama, na temu Radhnici i nacionalizam
— uloga radnika u Sirenju i praktikovanju na-
cionalizma s kraja osamdesetih i na poCetku
devedesetih godina.

Pored uvodni€ara, sociologa Saliha Fo¢a

i Sre¢ka Mihailoviéa i politikologa Nebojse
Vladisavljeviéa, u diskusiji su ugestvovali

i akteri Strajkova i protesta radnika iz

druge polovine osamdesetih godina, €ija su
svedocenja razjasnila mnogo toga u vezi sa
dogadajima koji se mistifikuju poSalicom:
,Okupili se kao radnici, a razisli kao Srbi".
Aktivisti Zdravko Gvero i Dragomir Oluji¢
govorili su o Strajkovima albanskih rudara
1987. i radnika Borova 1988. godine, kojima
su nastojali da pribave Siru drudtvenu
podrsku; radnike Borova je zabrinutost zbog
ekonomske i polititke krize naterala na

put do Beograda, gde su zauzeli Saveznu
skupstinu; ,zauzeta“ zgrada najviSe vlasti
SFRJ je bila prazna, za zabrinutost radnika
nije bilo ni odgovora, ni odgovornih.

Biv3a radnica 21. maja iz Rakovice, danas
predsednica UdruZenja roditelja poginulih
vojnika Vera, nada, ljubav Lozanka Radojici¢,
govorila je o izlasku radnika 21. maja iz
fabrickog kruga i njihovom dolasku pred
Skupstinu Srbije 4. oktobra 1989. godine;
prema njenom svedoceniju, direktori i Sefovi
su tog dana isterivali radnike iz fabrike da
krenu prema Skupstini, ili bar da idu kuéama,
samo da u fabrici ne ostane niko; onima koji
su stigli pred Skupstinu obratio se Slobodan
Milo3evié, koji je govor zavrsio Euvenom
reGenicom: ,A sada svi na svoje radne

OSAMDESETIH godina proslog veka Jugo-
slavija se nasla u vrtlogu politiékih dogadaja.
Odlazak Tita i smena politickih generacija
ostavili su veliku prazninu na politiékoj sceni,

u trenutku kada su ekonomska i politi¢ka kriza
ozbiljno uzdrmali socijalisti¢ki rezim i labavu
viSenacionalnu federaciju. Politicka previranja

i sukobi u politi€kom vrhu stvorili su uslove za
uspon Milo3evic¢a i Siroke narodne proteste u
Srhiji. Godine 1988-89. protesti su dostigli vrhu-
nac u ,antibirokratskoj revoluciji — nizu velikih
mitinga i demonstracija industrijskih radnika,
Srba sa Kosova, njihovih saveznika i drugih
grupa, uz veliku podrdku Milo3eviéa — i u uzvrat-
nim protestima Albanaca sa Kosova. Dogadaji
su nazvani antibirokratska revolucija, pomalo
ironi¢no, usled dramatiénog toka demonstracija
i njihovih znagajnih politickih posledica. Niz
visokih jugoslovenskih funkcionera i regionalnih
vlada — ,birokrate” u reéniku uéesnika protesta
— si8li su neslavno s vlasti usred narodnog
bunta, koji se zavr3io nasiliem i represijom.
Talas protesta i prateéi dogadaji ozna¢avaju
kljuénu epizodu jugoslovenskih sukoba posle
Tita. Doprineli su padu socijalizma i usponu
novog autoritarizma, razvoju suprotstavljenih
nacionalizama i raspadu Jugoslavije. Igrali su
vaznu ulogu i u usponu Milo3eviéa i oblikovanju
savremenih sukoba Srba i Albanaca na Kosovu
i oko njega.

oga radnika u ,radnim zadacima”

zadatke®,

Sledeceg dana pred Skupstinu Srbije dosli
su radnici rakovitkog Rekorda, kojima
prethodnog dana direktor nije dozvolio da

se pridruZe kolegama iz 21. maja, 0 éemu
su na diskusiji svedogili tadadnji predsed-
nik sindikata Rekorda Dragoljub Kosti¢ i
fabricki novinar Predrag Ralevic; i rakovicani
su ,zauzeli" srbijansku Skupstinu, kao i
vukovar€ani jugoslovensku godinu ipo dana
ranije; republi¢ka viast je, medutim, bila kod
kuée; MiloSevi¢ je ponovio govor od prethod-
nog dana.

Dana$nji predsednik Srpskih ratnih veterana
iz Rakovice i Saveza ratnih veterana Srbije
Mile Miloevi¢, leta 1991. godine je, kao
funkcioner sekcije mladih radnika Saveza
sindikata, predvodio malo poznat antiratni
protest ispred General3taba; u GeneralStabu
su primili mlade radnike i obeéali im da nece
biti rata, a o njihovom protestu je sledeéeg
dana informaciju prenela jedino Politika
ekspres; krajem iste godine, Mile MiloSevi¢
je bio na ratistu u Hrvatskoj, a 1999. godine
na Kosovu.

Prenosimo tekst uvodniara na ovoj diskusiji,
politikologa dr NebojSe Vladisavljeviéa,

koji navedena iskustva stavljaju u kontekst
godina rasplefai uvoda u rat. O efektima rata
na radnike pisala je sociolo3kinja dr Olivera
Markovié, saradnica na projektu Imenovati
TO ratom. Njen tekst uvodi nas u temu nar-
edne diskusije, Radhnici i kapitalizam, uloga
radnika u nastajanju kapitalizma: radnici i
kapitalisticka drZzava, koja ¢e se odrzati 9.
marta. Objavljujemo najavu za ovu diskusiju
i tekst jednog od uvodnicara, sociologa dr
Srecka Mihailoviéa.

Ivan Zlati¢

ool

Jugoslovenski decentralizovani autoritarizam i
polititka nestabilnost posle Tita

Politicke promene Sezdesetih i ranih sedamde-
setih godina pro3log veka ostavile su za sobom
neuobiajeno decentralizovane ustanove i

tako u velikoj meri uticale na kasnija politicka
deSavanja. Ustavne promene s kraja 60-tih i
pocetka 70-tih, kodifikovane u Ustavu iz 1974,
radikalno su decentralizovale jugoslovensku
federaciju i pomerile klatno politicke moéi ka
republikama i autonomnim pokrajinama. Parti-
jske reforme se odvijaju uporedo sa ustavnim
promenama, i radikalna decentralizacija
partijske organizacije bitno doprinosi jaéanju
federalnih jedinica. Nasuprot prethodnim
ustavnim reSenjima, Vojvodina i Kosovo, ranije
samo autonomni regioni unutar Srbije, dobijaju
status sli¢an republikama. Samoupravljanje —
od radnikog ucedéa u upravljanju preduzeéima
i samostalnosti preduze¢a prema drZavnim
organima — prerasta u sveobuhvatnu mrezu
drudtvene, ekonomske i politiCke organizacije,
uglavnom proizvodeéi neefikasnost u ekonomiji i
slabljenje politicke odgovornosti funkcionera.
Promene u rukovodstvu osamdesetih otvorile
su prostor za politi¢ke promene Sirom Istoéne
Evrope i u Sovjetskom Savezu. Ipak, u vreme
kada su BreZnjevljeva smrt i kasniji uspon
Gorbacova pokrenuli promene u SSSR-u, Jugo-

1 Ovaj tekst sazeto (i bez citiranja) izlaze pojedine delove knjige Serbia’s Antibureaucratic Revolution: MiloSevic, the Fall of
Communism and Nationalist Mobilization (Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2008). Elektronska verzija knjige moze se naéi
besplatno na Internetu ili dobiti od autora (n.vladisavljevic@fpn.bg.ac.rs). Domace izdanje je u pripremi.

slavija je ostala bez jasnog Titovog naslednika,
a savezni vrh se na8ao u pat-poziciji. Region-
alne politiCke elite su i ranije esto spreCavale
odlugivanje o ekonomskim pitanjima u saveznim
organima, ali su glavne odluke donoSene obiéno
uz pomo¢ centralnih partijskih organa koji su
delom zadrZali jedinstvo. Nakon Titove smrti

i smene politiCkih generacija to vise nije bilo
moguce. Sukobi su izbili i unutar republickih

i pokrajinskih rukovodstava. Najostriji sukob
odvijao se u rukovodstvu Srbije izmedu 1985. i
1987, tako 3to je Ivan Stamboli¢ uklonio Drazu
Markoviéa s vlasti, a zatim doZiveo istu sudbinu
od strane Slobodana MiloSevica. Funkcioneri
mlade generacije imali su veoma razli¢ita forma-
tivna iskustva, vrednosti i sposobnosti od onih

iz starije generacije, 3to je prioritete pomerilo ka
ekonomskim promenama, otvorenijim unutarpar-
tijskim debatama, i popustanju stega u partijskoj
drzavi i drustvu.

Stopa ekonomskog rasta, koja se u duzem raz-
doblju kretala iznad pet posto, sada je naglo pala
i zadrzala se oko nule. Spoljni dug je dostigao
18 milijardi u 1980. godini, a nezaposlenost i
inflacija ubrzano su rasli. Zivotni standard pao je
za Gevrtinu izmedu 1979. i 1985. godine i za celu
trecinu do 1988. Odgovor rukovodstva zemlje
na ekonomsku krizu bio je stidljiv i neefikasan.
Partijsko rukovodstvo je branilo samoupravijanje
uprkos ekonomskim pokazateljima koji su uka-
zivali na njegove negativne posledice. Debata o
ekonomskim promenama izazvala je ideoloSki
jaz izmedu konzervativaca i funkcionera koji su
podrzavali ekonomske reforme, i izmedu onih
koji su podrzavali dalju decentralizaciju i zastup-
nika veée uloge saveznih organa u odluivanju,
narogito zato $to je ekonomska kriza iznedrila
regionalna nezadovoljstva i razlike koji su usled
opsteg ekonomskog rasta ranije ostajali skriveni.
Ta neslaganja su poja¢ala blokadu odludivanja

u saveznim organima, a vruée debate, ranije
ograniéene na uske rukovodece krugove, sve
viSe su prenoSene u mas-medijima.

Podetne etape narodnih protesta

Pocetkom osamdesetih Jugoslavija je pruZala
plodno tlo za narodne proteste, usled svoje
visoko decentralizovane politiéke strukture i
politi¢kih previranja. Bez obzira na prirodu i
intenzitet nezadovoljstava, obiéni ljudi obi¢no

ne mogu da se suprotstave vlastima, politickim
partijama, drugim organizacijama i interesnim
grupama, jer se nalaze van politickog procesa i
bez informacija, organizacionih resursa i pristupa
mas-medijima. Politi¢ka previranja ipak mogu

da smanije ovaj disparitet u moéi izmedu obiénih
ljudi i elita i tako pruze motiv gradanima da
pokrenu proteste. Decentralizovane drZave i one
koje nisu represivne prema pritiscima ,0dozdo,
otvaraju viSe prostora za druStvene pokrete tako
$to postoje razli€iti kanali putem kojih ovi pokreti
mogu da deluju i utidu na politiéki proces.

Tokom posleratnog razdoblja, odnos jugosloven-
ske partijske drzave prema onima koji su dovodili
njen autoritet u pitanje je bio uglavnom represi-
van, narogito kada je re€ o disidenstvu intelek-
tualaca. Usled komunisticke ideologije i istorijski
uzrokovane osetljivosti partije prema nacional-
nom pitanju, javno ispoljavanje nezadovoljstva
industrijskih radnika i lokalnih grupa sa nacion-
alnim zahtevima bili su neto manje riskantni

za njihove nosioce nego drugi pritisci ,0dozdo®.
Ipak, malo je bilo protesta u poslednjoj deceniji
Titove vladavine. Njegov politicki autoritet i jed-
instvo politicke klase efektivno su obeshrabrivali
potencijaine uéesnike u protestima. | obrnuto,
polititka nestabilnost posle Titove smrti, smena
politickih generacija, sve veéi sukob u polititkom
vrhu i delimiéna liberalizacija, pojaali su znaéaj
visoko decentralizovane politiéke strukture i
otvorili prostor za narodnu mobilizaciju.

Protesti Srba sa Kosova

Nezadovoljstvo Srba sa Kosova svojim
poloZajem izviralo je iz posledica novog
preokreta u politici politi¢ke nejednakosti posle
1966. godine, ovaj put na Stetu Srba u pokra-
jini, i njihovog ubrzanog demografskog pada, i
podstaknuto je istorijskim paméenjem srpsko-
albanskih sukoba iz ranijih vremena. Nova
politika podsticanja zastupljenosti Albanaca u
javnom sektoru vremenom se razvila u politiku
dominacije veéinske nad manjinskim nacional-
nim grupama. Rasle su nejednakosti u upotrebi
jezika, zapoSljavanju u ogromnom drustvenom
sektoru, raspodeli stanova i, $to je najvaznije,
neodgovaraju¢oj zastiti prava i imovine pripad-
nika manjinskih grupa, narogito Srba, od strane
organa bezbednosti i sudova. Nezadovoljstvo
Srba s Kosova nije moglo da dode do izraZaja

u obliku protesta u politi€kom miljeu koji nije
dozvoljavao javno izno3enje njihovih prituzbi.
Ovo nezadovoljstvo se ipak gomilalo i vremenom
temeljno politizovalo ovaj deo stanovnistva. Tek
nakon demonstracija Albanaca na Kosovu 1981.
godine i utiska da nastaje Siroki seceseonisticki
pokret, savezno rukovodstvo preispituje politiku
prema pokrajini i tako otvara prostor za javno
iznoSenje zahteva Srba iz pokrajine.

Uticajniji Srbi sa Kosova narednih godina
lobiraju za reSavanje svakodnevnih problema
svoje zajednice kod saveznih i republickih
rukovodilaca, a zatim pokreéu problem otvoreno
u rezimskim organizacijama, {j. na lokalnim
sastancima partije i Socijalistickog saveza. Mala
grupa kosovopoljskih lokalnih aktivista, politickih
autsajdera, povezuje se sa drugim sliénim
grupama u onim delovima Kosova u kojima su
Srbi Ziveli u znagajnom broju i pokreée javne
proteste: peticiju za zastitu prava Srba iz oktobra
1985, upucéenu najvisim drzavnim i partijskim
organima Jugoslavije i Srbije, koju je potpisalo
oko 2000 ljudi; viSe veéih protestnih delegacija
Srba iz pokrajine u saveznim i republi¢kim org-
anima u Beogradu (npr. u februaru i novembru
1986.); protestnu Setnju u Beogradu i sastanak
sa visokim saveznim i republi¢kim rukovodiocima
u Sava-centru u aprilu 1986; niz protesta, tribina,
uliénih okupljanja Srba u razlicitim mestima u
pokrajini, ukljuéujuéi i tzv. ,kolektivnu seobu*

pre Kongresa SKJ juna 1986. i uliéna okupljanja
povodom hap3enja jednog od lokalnih voda Srba
i dolaska predsednika CK SKS Ivana Stambolica
(april 1986.) i Slobodana Milo3evica (april 1987.)
u Kosovo Polje, ponekad uz intervenciju lokalne
milicije.

Do kraja 1986, ranije samo delimiéno povezane
lokalne mreZe aktivista i njihovih simpatizera
pretvorile su se u drustveni pokret, tj. dugoroénu
mobilizaciju. Pre prole¢a 1986, javna reagovanja
i osude vaninstitucionalnog delovanja od strane
visokih rukovodilaca Jugoslavije, Srbije i Kosova
bila su sliéna, ali su kasniji protesti o€igledno
uticali da svade izmedu rukovodilaca Srbije i
Kosova postanu ¢eSce, a zahtevi i protesti ak-
tivista priviace sve veéu paZnju javnosti. Pokret
manjinskog naroda u perifernom regionu zemlje
teSko da je predstavijao ozbiljnu pretnju rezimu.
Aktivisti pokreta nisu traZili znagajnu promenu
zvaniéne politike prema Kosovu, ve¢ samo njenu
primenu, a simboli protesta, pevanije jugosloven-
ske himne i rezimskih pesama, ukazivali su na
lojalnost aktivista rezimu.

,Vladajuéa klasa” na ulicama i Sirenje narodne
mobilizacije

Pocetkom osamdesetih nije bilo mnogo radnickih
protesta, uprkos Sirenju ekonomske krize i nag-
lom padu Zivotnog standarda gradana. Radnicko
nezadovoljstvo najpre se ispoljilo pove¢anjem
broja bolovanja i odsustva s posla. Znagajan
porast broja trajkova pocinje 1985-1987, pro-
testi su sve duzi i sve je viSe Strajkova u velikim
preduzeéima. Najpoznatiji tada3nji Strajk odrzan



je u Labinu u maju i junu 1987, a krajem godine
izbijaju velike radniCke demonstracije u Skoplju i
Ljubljani, ispred zgrada skupstine ovih republika,
uz slogane ,Crvena burzoazija“ i zahteve za
ostavkom republiékih vlada. lako su primanja
ovih radnika bila iznad republi¢kog proseka,
protestvovali su zbog smanjivanja plata.

Sledeci talas Strajkova Sirom zemlje, ukljuCujuci
i nekoliko dramatiénih i medijski dobro pokrive-
nih protestnih marSeva i demonstracija rudara

i drugih radnika, po&eo je posle mera Stednje,
naroCito zamrzavanja plata, koje je uvela savez-
na vlada u maju 1988. Radnickih zahteva za
povecanije plata i subvencija preduzeéima bilo je
i ranije, ali se po prvi put i u dramatiénom obliku
iznose pred celom jugoslovenskom javnoSéu.
Mete protesta viSe nisu lokalni éinovnici i
direktori preduzeéa, veé visoki funkcioneri, pre
svega savezna vlada. Rudari su organizovali
nekoliko velikih i medijski pokrivenih Strajkova,
ponekad pracenih dugim protestnim mar§evima
do glavnog grada, ili republickin centara (npr.
Zivinice, Breza, Kreka, Kakanj, Lipnica, Soko,
Magura). Sredinom juna, tri hiljade radnika Zma-
ja pro3etalo je beogradskim ulicama i demonstri-
ralo ispred zgrade Savezne skupstine, uz povike
,Lopovi“, ,Napolje*, ,Hoéemo hleba®. Tri nedelje
kasnije, nesto viSe radnika Borova stiglo je auto-
busima i kamionima u Beograd, ispred Savezne
skupstine, i posle guranja sa milicijom probilo
vrata na ulazu u zgradu. Prekinuli su protest
posle ispunjenja zahteva, kao i njihove kolege

iz Zmaja. Oko hiljadu i po radnika Agrokomerca
odrzali su sli¢an protest u Beogradu desetak
dana kasnije. Socijalni i ekonomski sukobi su se
ubrzano pretvarali u politike sukobe.

Tokom leta 1988. aktivisti pokreta Srba sa
Kosova odrzali su vi8e velikih protesta sa sve
radikalnijim zahtevima i metodima. Pokrenuli

su proteste u Vojvodini, jer je rukovodstvo ove
pokrajine, kojim su dominirali Srbi, vaZilo za
glavnog protivnika ustavnih promena u pravcu
smanjenja autonomije pokrajina, $to je postao
kljuéni zahtev pokreta. Rukovodstvo Kosova,
koje je od 1981. bilo pod velikim pritiskom
saveznog rukovodstva, tiho je podrzavalo ovu
politiku. Vode pokreta smatrale su da zahtev
visokih funkcionera Crne Gore, koji su inace
snazno podrZavali ustavne promene, za obustav-
ljanje protesta u Vojvodini i na Kosovu odstupa
od Siroke podrske koju je pokret uzivao u ovoj
republici. U julu su odrZani protesti u Novom
Sadu i Pancevu, a narednog meseca u Novoj
Pazovi, Titogradu, Kolainu i Titovom Vrbasu.
Protesti su ukazali na Siroku podrsku zahtevima
pokreta i veliko nezadovoljstvo u narodu visokim
funkcionerima u Vojvodini i Crnoj Gori. Protes-
tima je prisustvovalo po nekoliko stotina aktivista
pokreta sa Kosova, a velika vec¢ina uéesnika
dosla je iz lokalnih sredina gde su se odrZali
skupovi.

Protesti industrijskih radnika i Srba sa Kosova
tokom leta 1988. otvorili su prostor za Sirenje
mobilizacije. Mada su protesti ogigledno podrivali
politicku stabilnost, visoki funkcioneri ih nisu
zabranili. ViSe podela unutar politiCke klase,
povodom ustavnih promena u Jugoslaviji i Srbiji,
pitanja Kosova, ekonomske reforme i politicke
liberalizacije, spre€ilo je uspostavljanje konsen-
zusa o protestima unutar politicke klase. Mnogi
rukovodioci iz mlade generacije smatrali su

da bi upotreba sile protiv naroda bila suprotna
vrednostima njihove generacije. S druge strane,
Sirenje protesta tokom leta bitno je uticalo na
odnose unutar partijske drzave, podstiéuéi
»pobunu® u njenim nizim eSalonima, koja je
pocela na ,malom kongresu“ SKJ u maju 1988.
Zahtevane su ozbiline ekonomske i politicke
reforme, naro€ito kadrovskog tipa, i uvodenije iz-
bora sa viSe kandidata, i ostavljeno Sest meseci
rukovodstvu za njihovu primenu, pod pretnjom
odrZavanja novog kongresa partije. Ja¢anje
sukoba unutar rukovodstva, i odsustvo upotrebe
sile, omogucilo je dalje Sirenje protesta. Letnja
kampanja protesta konacno je razbila deceni-
jama stvaran utisak o jedinstvenom politickom
establiSmentu koji je dugo obeshrabrivao
proteste.

Antibirokratska revolucija

Od septembra 1988. i marta 1989. Srbija i

Cma Gora iskusile su visoke nivoe mabili-

zacije naroda, $to je redak sluéaj u autoritarnim
rezimima. Javni skupovi, veliki uliéni protesti,
mar3evi, demonstracije i Strajkovi postali su
gotovo rutinski dogadaii, a krajem marta je doSlo
i do znacajne upotrebe nasilja. Jedino u decem-
bru 1988. nije bilo zna&ajnijih vaninstitucionalnih
dogadaja. Pogetkom septembra organizaciju
protesta u Vojvodini, od aktivista pokreta Srba sa
Kosova, preuzimaju lokalni aktivisti, najcesce (ali
ne i iskljucivo) raniji srpski iseljenici sa Kosova

i €lanovi njihovih prosirenih porodica, posleratni
doseljenici iz Crne Gore i Bosne i Hercegovine

i njihovi potomci, kao i razliéiti lokalni protivnici

vojvodanskog rukovodstva. Pat-pozicija izmedu
pokrajinskog rukovodstva i aklivista protesta
prekida se u drugoj polovini septembra, kada
postaje o€igledno da funkcioneri ne mogu

da sprece Sirenje mobilizacije. U Crnoj Gori,
pokret Srba sa Kosova je uzivao podrSku medu
gradanima, a raste nepopularnost visokih
republickih rukovodilaca, delom i zbog teSke
ekonomske situacije i pada Zivotnog standarda.
Lokalni rukovodioci su organizovali velike mitinge
podrSke Srbima sa Kosova u Niksiéu, Cetinju i
Andrijevici u drugoj polovini septembra, uprkos
otrom protivljenju republikih funkcionera.
Nasuprot tome, paralelne dogadaiji u centralnoj
Srbiji obeleZila je Siroka logistitka podrska mit-
inzima lokalnih viasti i direktora velikih drzavnih
preduzeca, odobrena od strane republickih viasti.
Prisustvo stanovnitva ohrabrivano je putem sve-
obuhvatne i emotivne medijske podr3ke, a mitinzi
su se isticali skupom opremom i ozvuéenjem,
industrijski pripremljenim parolama, ¢ak i organ-
izovanim prevozom i lan¢-paketima za uGesnike.
Najveéi takav dogadaj odrZan je u Beogradu 19.
novembra, kao miting ,bratstva i jedinstva“ sa
viSe stotina hiljada uesnika. Mitinzi solidarnosti
sa Srbima sa Kosova, koji su nastali u Vojvodini

i Crnoj Gori kao inovativna strategija protesta
obiénih ljudi unutar inkluzivnog, ali onemo¢alog
autoritarnog rezima, postepeno su se pretvorili u
namestenu predstavu konsolidovanog politickog
establimenta Srbije. MiloSevitu i rukovodstvu
Srbije mitinzi su odgovarali jer su slabili polozaj
njihovih protivnika, pre svega rukovodilaca
Vojvodine. Mobilizacija ,0dozgo® je dakle kljuéni
¢inilac ovih dogadaja u centrainoj Srbiji.

Velike demonstracije, koje su promenile politicki
pejzaz socijalistitke Jugoslavije, podele su u
ranom oktobru. Cetvrtog oktobra, nekoliko hiljada
radnika Rakovice organizovalo je protest ispred
zgrade Savezne skupStine, traZeéi ostavku
Savezne vlade i povecanie plata. Izvizdali su
predsednika skupstine, ministra i sindikalca koji
su poku3ali da im se obrate, i trazili da im govori
Milo3evié, koji je zauzvrat podrzao radnicke
zahteve. Sutradan, druga grupa beogradskih
radnika ponovila je predstavu i probila se

u zgradu skupstine, odbijajuéi da ode dok
MiloZevié nije doSao i ponovio svoja obeéanja

od prethodnog dana. Istovremeno, velike
demonstracije izbile su u Novom Sadu, izazvane
poku3ajem smenjivanja lokalnih funkcionera koji
su se suprotstavili pokrajinskoj viasti, sa jedinim
zahtevom za ostavku pokrajinskog rukovod-
stva. Drugog dana protesta, sa vie desetina
hiljada u€esnika i vie &asa jogurta bacenih na
zgradu pokrajinskog komiteta, funkcioneri su
podneli ostavke. Apel pokrajinskog rukovodstva
da savezno partijsko i drzavno predsednitvo
zaustave demonstracije nije prihvaéen.
Narednog dana, demonstracije industrijskih
radnika, studenata i drugih gradana odrZane

su u Titogradu. Masa je izvizdala predsed-

nika republi¢ke viade i zahtevala ostavke
rukovodilaca. Sutradan ujutro, rukovodstvo

Crne Gore uvelo je vanredno stanje, a milicija
silom zaustavila proteste u Titogradu, NikSicu i
drugim mestima. U narednim nedeljama izbio

je sukob unutar rukovodstva Crne Gore, pa je
novi talas protesta u januaru, uz uéesce vise
desetina hiljada gradana, prinudio rukovodioce
da se povuku. U novembru 1988. Albanci su
pokrenuli viSednevne masovne demonstracije

na Kosovu protestujuéi zbog smenjivanja veéeg
broja rukovodilaca pokrajine, uglavnom albanske
nacionalnosti. Krajem februara 1989. protesti su
prerasli u generalni 3trajk, a savezno drzavno
predsednistvo je proglasilo vanredno stanje. lako
su demonstracije u martu ugusene silom, to je
bio zagetak Sirokog nenasilnog pokreta Albanaca
u pokrajini.

Nosioci, teme i posledice protesta

Obiéni ljudi na Kosovu, u Vojvodini, Crnoj Gori

i centralnoj Srbiji su pokrenuli proteste tokom
80-tih i odluéujuce doprineli njihovom Sirenju.
Samo u kasnijim fazama protesta je doSlo i do
autoritarne mobilizacije odozgo, narodito kada

je MiloZevié upotrebio organizacione potencijale
partijske drzave da bi poveéao broj uéesnika

na mitinzima. Cak i onda su visoki funkcioneri
dominirali dogadajima jedino u centralnoj Srbiji.
Mobilizacija naroda, ,odozdo" prema elitama i
obratno, odvijala se kroz razliite teme i zahteve,
a njihovi nacionalisti¢ki i iskljucivi oblici dominirali
su tek zavrSnim fazama protesta. Ovaj ishod

nije prevashodno bio posledica nacionalisti¢kog
usmerenja visokih funkcionera i intelektualaca.
Naprotiv, nacionalizam je postao kljuéni politicki
¢inilac na ovim prostorima pre svega usled
neodekivanih i neplaniranih posledica mobilizaci-
je, njene Sirine i Zestine, i narastajuéih socijalnih,
ekonomskih i polititkih sukoba u slozenoj, au-
toritarnoj viSenacionalnoj drzavi koja se nasla u
vitlogu ekonomske krize i politicke liberalizacije.
SloZena priroda antibirokratske revolucije,

imajuéi u vidu njene protivreéne pravce delovan-
ja i uticaja, od naroda prema elitama i obratno,
kao i idejnih usmerenja ugesnika, ukljudujuéi
nacionalne i one teme koje nisu bile u vezi sa
nacionalnim pitanjem, ukazuje da se ovaj talas
mobilizacije naSao u sredistu jugoslovenskih
sukoba tokom 80-tih godina pro3log veka. Prvo,
talas protesta se naSao usred politickih borbi
koje su vodile padu jugoslovenskog liberalnog
socijalizma i usponu populistickog autorita-
rizma. Brzo $irenje protesta u nedemokrat-
skom okruZenju neocekivana je i neplanirana
posledica kasnog jugoslovenskog autoritarizma
i politickih promena posle Titove smrti. Rastuéi
sukob u politickom vrhu, podstaknut odlaskom
neprikosnovenog vode i smenom politi¢kih gen-
eracija u najliberalnijoj i najdecentralizovanijoj
socijalistickog drzavi Istoéne Evrope, paralisao
je jugoslovensko kolektivno rukovodstvo i
oteZavao zabranu i zaustavljanje protesta.
Posmatraci ovih dogadaja uglavnom oznaGavaju
razli¢ite sluCajeve, ili epizode, mobilizacije

u ovom periodu kao izolovane protestne ili
mobilizacione kampanje koje nisu bitno uticale
na politicki Zivot. Ipak, protesti razliéitih grupa u
drugoj polovini 80-tih &inili su celinu, ili talas mo-
bilizacije, posto su se odvijali na istom prostoru

i u istom periodu, imali iste protivnike — partijske
i drzavne funkcionere — pozajmiljivali strategije
protesta jedni od drugih, koristili politicki prostor
za delovanje koje su otvorili njihovi prethodn-

ici i stvarali privremene saveze. Zato je talas
mobilizacije zna¢ajno uticao na odnose unutar
jugoslovenske politicke klase, pre svega odnose
unutar i izmedu republickih i pokrajinskih ruko-
vodstava i izmedu visih i nizih funkcionera, kao i
odnose izmedu partijske drzave i drustva, i tako

doveo, zajedno sa drugim ¢iniocima, do pada
socijalizma i uspona populisti¢kog autoritarizma.
Drugo, ovaj talas mobilizacije se naSao usred
onih politiékih previranja u kojima su nacionalne
(i nacionalisticke) teme postepeno zasenile
druga politiCka pitanja, ¢ak i ona koja je vecina
ugesnika u politi€kom Zivotu ranije smatrala
kljuénim. Antibirokratska revolucija se sastojala
od meSavine nacionalnih i drugih, potpuno
razli¢itih tema, me3avine koja se ispoljavala

u razli¢itim oblicima u razli¢itim republikama

i autonomnim pokrajinama i tokom razli€itih
faza mobilizacije. Godina 1988. je bila godina
socijalnih, ekonomskih i politi€kih sukoba, kako
u opstinama, republikama i pokrajinama, tako

i na saveznom nivou. U¢esnici u protestima i
njihovi protivnici sukobljavali su se oko srpsko-
albanskog pitanja i ustavnih promena, ali i oko
socijalnih i ekonomskih pitanja, proizvodnih
odnosa, odgovornosti visokih funkcionera i
uces¢a naroda u polititkom Zivotu, bas kao i u
drugim drzavama Istoéne Evrope.
DalekoseZno S$irenje i Zestina sukoba na
vrhuncu talasa mobilizacije, u vreme ubrzanog
rastakanja socijalistikog rezima, pojagali

su uticaj glavnih strukturalnih podela u Ju-
goslaviji, izmedu njenih republika i nacija, i
uticali na promenu stava elite i gradana prema
viSenacionalnoj federaciji, od op3te podrske
Jugoslaviji ka rastuéem uverenju da federacija
ometa zadovoljavanije kljuénih interesa pojedinih
republika i naroda. lako raspad federacije

nije bio neizbezan, uprkos njenog radikalno
decentralizovanog institucionalnog okvira, ova
promena stava o federaciji medu elitama i u
narodu, zape€atila je sudbinu zemlje.

Dr Nebojsa Viadisavijevi¢

Bfald 1o -

POCETKU rata u bivoj Jugoslaviji prethodilo

je vreme krize. Na globalnom nivou viadala je
kriza socijalizma, oli¢ena u raspadu Sovijetskog
Saveza. Na lokalnom nivou pored krize socijal-
izma dominirala je i ekonomska kriza. Ekonom-
ska kriza, pokazalo se kroz istoriju, nije teren koji
vodi u demokratiju, veé ka putevima koji izgleda-
ju sigurni, a oli¢eni su u desnim, populistiékim,
demago8kim pokretima. U Jugoslaviji ovakvi
pokreti su doveli do rata za etnike drzave, tj. za
drzavno ujedinjenje nacije u etnikim granicama.
Posledice ovakvog raspleta krize ostavijaju
dugorogne posledice u svakom drustvu, medu
kojima je i usporeni ekonomski razvoj.

Kulturno - politiéko — privredne elite nisu
pronasle odgovor tj. novo i kreativno reSenje

za krizu u kojoj se nalazilo drustvo, ali i drzava.
lako su krize normalna pojava u funkcionisanju
sistema, koje stalno traZe nova i funkcionalna
reSenja, kada odgovori na krize u vidu reSenja
izostanu sistem se rusi i nestaje. Vladajuéa
nomenklatura je kao reSenje za izlalak iz krize
vlasti, ali ne i krize u kojoj se naslo drustvo,
videla u nacionalistiékim ideologijama koje su
predstavljale sigurno i bezbedno mesto za njihov
Lostanak u sedlu”. Ovo je ucinjeno tako $to je
masama koje su ve¢ bile indokfrinisane ideologi-
jom komunizma, radnicke klase i samoupravljan-
ja, zamenjena ideologija 0 nacionalnim pitanjima
kao najvaznijem polju za njihov opstanak.
Nacionalno pitanje postaje pitanje svih pitanja.
Svi oni koji su se usudili da pitaju o celishodnosti
nove ideologije progladeni su izdajnicima.
Paralelno sa ,reavanjem* nacionalnog pitanja,
odbranom jugoslovenstva i Srba u drugim
republikama, obavljao se proces unistavanja
tekovina sada veé mrskog komunizma u vidu
privatizacije druStvene imovine. Rezultat ovog
procesa bilo je bogaéenje politickih elita, tj.
nacionalnih oligarhija u svim bivsim republikama
i njima bliskih saradnika. Da bi ovakav cilj uop3te
bilo moguce izvesti bilo je nuzno drustvenu
imovinu ofeti iz ruku radnika i u divljoj privati-
zaciji predati je u ruke onih struktura koje je viast
nasla za podobne. Upravo da bi se postigao ovaj
cilj bilo je vazno radnike, njihov radnicki identitet
i solidarnost unistiti tako Sto se oni nisu vise
osecali radnicima i vlasnicima svojih fabrika veé
prevashodno Srbima. Njihov glavni problem vise
nije ekonomska i druStvena kriza veé ugrozena
nacionalna prava za $ta su glavni krivci
dojucera3nii bratski narodi sa kojima su gradili,
radili i Ziveli u zajednici. Radnici su medu sobom
zavadeni, umesto da svoje nezadovoljstvo us-
mere ka politickim predstavnicima koji nisu imali
sposobnosti da nadu izlaz iz postojece krize.
Dok je polititka i intelektualna elita stvarala
nacionalisti€ku ideologiju i infiltrirala je u nize
slojeve, dotle su je ovi slojevi prihvatili, prigrili i
bili njeni stubovi i vojnici. Sa svoje strane radnici
su demonstrirali jaku odbojnost prema socijal-
demokratskoj transformaciji drustva, time Sto su

pokazali jaku privrzenost nacionalsocijalizmu.
Zbog toga oni su podneli najvedi teret ratne
mobilizacije, odlazeéi iz svojih radnih hala na
ratiSte u biv3e jugoslovenske republike ili su

te ratove docekali na svojim radnim mestima,
kuénim pragovima.

Potvrdu ovome nalazimo u viSe izvora. Najpre,
u podacima do kojih je u svom istraZivanju dosla
dr. Nada Sekuli¢. Naime, podaci Ministarstva
za socijalni rad, u okviru koga posluje sek-

tor za bora¢ko — invalidsku zastitu, a odnose

se na prihode korisnika, po osnovu uées¢a

u ratu, potvrduju da je re¢ o socijalno nizim
slojevima drustva. ,Na nivou cele Srbije, medu
korisnicima porodiéne invalidnine 2000. godine
(pravo na porodiénu invalidninu nije uslovljeno
imovinskim stanjem) u radnom odnosu bilo je
19.44%, penziju je primalo 19.53%, prihode od
poljoprivrede imalo je 7.79%, a najveci broj je
osnovne prihode sticao na osnovu socijalnih
primanja (39.64%). U ovom pogledu je vazan

i stepen obrazovanja. Najveéi broj korisnika
porodi¢ne invalidnine ima nize struéno obrazo-
vanje (24.2%), a najmaniji broj medu njima &ine
visoko obrazovani (1.74%).!

Pored navedenog, na ovakav zakljuéak upuéuje
slika na kojoj bi eventualno uporedili najvece
dobitnike ratova na podru¢ju bivie Jugoslavije

i najvece gubitnike. Tako bi na strani dobitnika,
nesumnijivo stajali novo bogata3ki slojevi koji su
do zamasnog bogatstva do3li u toku trajanja ra-
tova i siroma3enja drzave i drustva, a na drugom
antipodu stajali bi radnici, i to pre svih radnici
zaposljeni u proizvodnji, odnosno u primarnom

i sekundarnom sektoru. Rezultati istraZivanja
LEfekti privatizacije u Srbiji‘ koje je uradio Socio-
ekonomski savet 2011. godine, pokazuju da je u
oblasti industrije 75% radnika u privatizovanim
preduzeéima ostalo bez posla. Sliéna je situacija
i u ostalim biv3im republikama nekada3nje
Jugoslavije.

Treéi argument nalazi se u zahtevima ratnih
veterana prema drZavi koji su po svom karak-
teru prevashodno socijalne prirode. Od svih
zahteva veterana dva najeksplicitnija se odnose
na promenu normativne definicije i na isplatu
tzv. ratnih dnevnica. Prvi ukljuéuje priznavanje
statusa veterana svim u€esnicima ratova na
podrudju bivSe Jugoslavije (a ne samo kategoriji
ratnih vojnih invalida, kao $to je sad slu¢aj).
Dobijanjem ovakvog statusa ratni veterani bi
postali zvani€no deo onih gradana kojima je
potrebna drustvana pomo¢ u savladavanju
socijalnih i Zivotnih teSkoca i koji s obzirom na
to imaju pravo na socijalnu zastitu, konkretno
postali bi korisnici naknada i povlastica koje

su iz oblasti boragko-invalidske zastite. Drugi
konkretan zahtev veteranske populacije spram
drZave, podrazumeva potraZivanja materijalne

1 Iz intervjua sa dr. Nadom Sekuli¢, dnevni list Danas
18.11.2011.



nadoknade po osnovu vremena provedenog

u korpusu rezervnog sastava vojske, a u toku
proglaSenog ratnog stanja na teritoriji SR Jugo-
slavije 1999. godine. Ova se potrazivanja zas-
nivaju na tome $to je Vlada Srbije odredenom
broju ratnih veterana 2008. godine isplatila na-
vedena potraZivanja deklariSuéi ih kao socijalnu
pomoc (u kojoj je glavni kriterijum predstavljalo

uéesce u ratu).

Na kraju, navedeni argumenti upuéuju na
zakljuGak da su efekti rata najteZi u sluéaju tzv.
radnicke klase. Odnosno kod onih drustvenih
slojeva koji su prihvatili nametnutu politi¢ku ideju
da je reSavanje nacionalnog pitanja vaznije od
reSavanja druStvene i ekonomske krize.

Dr Olivera Markovi¢

Radnici 1 kapitalizam, uloga radnika
1 nastajanju kapitalizma: radnici i

kapitalisticka drzava

CZKD - Paviljon Veljkovié
Bir&aninova 21, Beograd
9. mart 2013. godine u 16h

KADA je krajem 1989. godine usvojen prvi zakon
SFRJ kaji je omoguéio pretvaranje drustvene
imovine u privatnu, radnici nisu pruZili nikakav
otpor, a 33,17% od ukupnog broja preduzec¢a na
koja se zakon odnosio ula su u transformaciju
po njegovim odredbama. Radilo se o privatizaciji
po takozvanom ,insajderskom* modelu. Jedna
generacija jugoslovenskih radnika prihvatila je
ponudu vlasti da privatizuje ono 3to je do tog tre-
nutka pripadalo &itavom jugoslovenskom drustvu,
da pored plate stekne pravo i na dividendu, da
smeni samovoljne Sefove i direktore i preuzme
stvamnu kontrolu nad menadZmentom. Raspad
jugoslovenskog socijalizma je mogao da pocne.
Fabrika namestaja Sipad, koja je imala preko
dvadeset hiljada radnika i proizvodne i prodajne
objekte Sirom Jugoslavije, ,insajderski je privati-
zovana 1990. godine. Sledeée godine, Sipad se
raspao. U Beogradu je formirano novo preduzeée
Sipad komerc, u &iji sastav su usli imovina i
radnici Sipada sa teritorije Srbije. Radnik Sipada
Tomislav Dordevié ovako pamti to vreme: ,lz mog
OUR-a je mobilisano petnaestak radnika. Posto
kod nas veéinom rade Zene, to je otprilike svaki
freci. Niko od nasih Sefova i rukovodilaca nije
mobilisan. lli nisu pozvani, ili su nekako sredili da
izbegnu pozive koje su dobili. U rat su ili radnici
i seljaci. Mene su poslali u Hrvatsku, gde sam
proveo skoro dva meseca, kao vozaé na vojnoj
vezbi. OtiSao sam tamo sa 96 kila, jak, zdrav i
prav. Pre odlaska na ratiste nisam bio svestan
$ta najjagim i najzdravijim ljudima moZe da uradi
jedan komadié olova. Nisam nikad ni razmisljao
o tome. A onda sam po razru$enom Vukovaru
gledao desetine ljudskih leSeva kako leze jedni
preko drugih. Vratio sam se kuéi sa 76 kila.
Mesecima sam imao koSmare i povraéao svake
no¢i od zadaha mrtvih ljudi i Zivotinja koji me je
proganjao.” (Tomislav Dordevié, ,Visok pritisak®,
Bilten za samoobrazovanje i drustvena pitanja,
no 8/1.10.2012.)

U Srhiji je ,insajderska“ privatizacija poniStena
1994. godine. Narodna skupstina je zakljuéila

da nije fer da radnicima pripadnu akcije koje su
otplacivali budza$to u vreme hiperinflacije. Bio
je to jedini zakon koji su devedesetih godina
izglasali MiloSeviéev SPS i Bindi¢ev DS, a 1997.
godine je pokrenuta nova privatizacija, u kojoj su
jednako pravo na upis akcija pored ,insajdera“
dobili i drugi gradani i investitori. Za ministra
privatizacionog imenovan je Milan Beko.
Tomislav Dordevié: ,Nastavili smo da saradujemo
sa delovima proizvodnije koji su ostali u Republici
Srpskoj i polako nalazili nove dobavijaée u Srbiji,
Crnoj Gori i Makedoniji. Nekako smo se oporavili
i 1995. godine bili Sezdeseta firma u Srbiji po
poslovanju, sa skoro 400 radnika, ali mir nije
dugo trajao. Po&eli smo da pravimo gubitke, a
1999. je izbio novi rat. Mene su ponovo pozvali.
Dosli su i po mog sina, ali supruga se pobunila
da nas ne vode. Sre¢om, uspela je da spreéi da
nam mobiliSu sina, $to je velika stvar. Mnogi ni to

nisu uspeli. Veliki broj Elanova naeg udruzenja
Srpski ratni veterani su oCevi i sinovi, rodena
bra¢a... Skoro do kraja rata sam vozio Sirom
Srbije. Pred sam kraj, kod Raske sam jedva iz-
vukao Zivu glavu od bombardovanja. Prebacili su
me na VMA 17. juna, jer mi je pritisak bio 180 sa
220. Sledeéeg dana, posle terapije mi je pritisak
bio 100 sa 150. Pustili su me i prepisali mi Saku
lekova, a rat je ubrzo zavrSen."

Kada je 2001. godine usvajan vaze¢i Zakon o pri-
vatizaciji, kojim se sa ,insajderske* privatizacije
preSlo na prodaju veéinskog vlasniStva investi-
torima, tadasniji predsednik Saveza samostalnih
sindikata Srbije Milenko Smiljani¢ je ovim re¢ima
branio model privatizacije iz devedesetih godina:
,Ja sam sindikalac, supruga mi je profesor, cerka
profesor, sin student. Znadi, vrlo nam je neizves-
na socijalna situacija ali ja dobro Zivim. Ja Zivim
od dividendi, 28.000 maraka prava koja smo
upisali pravilno u odgovarajuce firme, po starom
zakonu (misli se na zakon iz 1997. godine) koji
se toliko stavlja na stub srama. To je taj Suveni
insajderski model koji sada, kao, nije dobar. Mi
smo proSle godine inkasirali u porodiéni budzet
102.000 dividende. Znagi, zaigrali smo biznis
igru.” (PesCanik, 62. emisija, 27.06.2001.)
Veéina radnika devedesetih godina nije imala
privilegovane informacije u koje ,odgovarajuée
firme“ treba ,pravilno* upisati akcije. Od ,insa-
jderskog* modela najmanje koristi imali su sami
Jnsajderi“. Tek po neki od njih su dobili priliku da
za trenutak ,zaigraju biznis igru” kada su nakon
2000. godine akcije izasle na berzu. Akcionari
Knjaz Milosa, C-marketa, Luke Beograd i Novo-
sti, akcije su prodali Milanu Beku i koliko-toliko
izvukli korist iz pljacke svoje imovine. Veéina
ostalih se borila da preZivi i nije imala ni znanja ni
informacija potrebnih za ,biznis igru®. Zavrsili su
u bankrotstvu, i bez akcija, i bez posla.

Po uspostavijanju mira i demokratije, viasti
drzava naslednica SFRJ potpisale su sukcesione
sporazume. Kao $to se nekada$nii jugosloven-
ski radnici, sada ratni veterani i gradani novih
drZava, nisu nista pitali kada su viasti u vireme
rata nacionalizovale i privatizovale druStvenu
imovinu, sada se ponovo nisu pitali da li zele da
bivia drustvena preduzeéa nastave sa radom
kao jedinstvene multinacionalne kompanije, ve¢
su vlade novih drzava potvrdile ratne podele
preduzeéa. Raspad jugoslovenskog socijalizma
je zavrsen.

Radnici Sipad komerca su prodali svoje akcije u
bosanskom Sipadu, a bosanski Sipad je preuzeo
i rasprodao njihove objekte u Srbiji.

Sipad komerc je prodle godine ofiSao pod stedaj.
Nesto viSe od sto preostalih radnika su na ulici,
firma je ostala prakticno bez imovine. Deo
objekata pripada Liliju, drugi deo je pod sporom.
Ako se spor ikada pravosnazno okonéa, i ako

to bude u korist ste¢ajne mase, radnici se mogu
nadati da ée mozda biti novca da im se isplate
zaostale zarade i poveZe staz. Ukoliko se to desi,
neki od njih moéi ¢e da odu u penziju.
Uvodni&ari: sociolog Srecko Mihajlovi€,
socioloSkinja Nada Novakovi¢, direktor Metal-
servisa u penziji Aleksandar Kraus

Nepodnoljivo (lazna) lakoca

- feze -

,Voleo bih da danas Zivim kao onda u ono

Titovo vreme kad mi je bilo najgore”

Jovan Jovanovi¢, nekvalifikovani radnik,

prevarom su ga ,poslali na Biro“ uz bednu otpremninu

,Sadasnjost nam je sve gora, pro$lost sve bolja, a budu¢nosti nema*
Mihailovi¢ i drugi, 1997.

,Na vodama vavilonskim sjedasmo
i plakasmo opominjuci se Siona
Psalmi Davidovi, 137, poCetni stih

“

ZAGLUPLJENI antikomunizmom, reformatori i ,reformatori” sistema, nisu nikako mogli da prim-

ete duboku vezanost radnika za socijalisti€ku drzavu i samoupravljanje. DruStvenim inZinjerima

nije i8lo u glavu da su radnici, realnim uvidom u stanje stvari a i odredenim klasnim instinktom,

u socijalistiékoj drzavi barem donekle prepoznavali svoju drzavu. Reformatori i ,reformatori“ su
nipodastavali i socijalizam i samoupravljanje. Na sve strane razvijana mrZnja prema poretku koji
nacionalna elita zamenjuje novim, nije mogla dugo da se odrZi, iako se ne moZe reéi da u jednom
trenutku nije obuzela i same radnike. Medutim, kao 3to u Zivotu biva, tek kada neega nema, sazna-
jemo i oseéamo koliko nam to nedostaje. Potreba za socijalisti¢ckom drzavom i naSim radnickim
fabrikama kao da je u 90-im bila ja¢a nego ikada. MiloSevi¢ je to, po svemu sude¢i, dobro znao. An-
tibirokratsku revoluciju prvobitno usmerenu protiv socijalisti¢ke drzave, postepeno je preusmerio u
snazno zalaganje za izgradnju nase socijalistitko-naciokratske drzave. Milo3evi¢ je ostao u savezu,
u koaliciji, barem sa jednim delom radnicke kalse, onim manje obrazovanim i manje struénim, a s
pomo¢u naciona pridobio tzv. Siroke narodne mase!

Stalno uruSavanje institucija i opsta institucionalna nestabilnost, kao procesi zapoceti kroz obracun
sa bivsom drZzavom i do kraja potvrdeni novim nacionalnim kriterijumima podvrgnutom ljudskom
sastavu tih institucija, ti procesi su ostavili privatizaciju bez softvera, nisu mogli, kako se to da-

nas kaze, da je ,isprate”. | dobili smo to 8to smo dobili — dZeparodku privatizaciju. Nije daleko od
istine tvrdnja da je, sa ovakvom privatizacijom kakvu smo imali, drzava opljatkana a gradani su
odZepareni. Ne moZe se tvrditi da takva privatizacija nije bila u podtekstu svih zamisli privatizacije
u nas. Ali i najjadnije smiSljena privatizacija, da je bila institucionalno uredena, nije morala da se
potpuno svede na pljaku i dZzeparenje. Ali u zemlji gde se pod institucionalnom promenom podra-
zumeva promena ljudstva u institucijama - od Milo3eviéeve, preko Dosovske, pa KoStunitene, pa
Tadiceve, do ove Naprednjacke — sve je moguée! Bez institucija sa integritetom niSta se ozbiljno ne
moze promeniti nabolje.

X X X

Dvadeset i neku godina putujemo iz socijalizma u kapitalizam, pa neka je to povod da se zapitamo
kako famozni ,radnik obiéni, prosecni®, taj Jovan Jovanovié, vidi i dozivljava to ,putovanje” iz miloste
nazvano franzicija. Naravno, o tom putovanju viSe od Jovana znaju mnogi naucnici koji se bave
drustvom, i politi¢ari nas ubeduju da o tome sve znaju, a bila bi uvreda za svakog pripadnika tzv.
inteligencije da mu neko primeti kako o tranziciji nije dovoljno obavesten. No, i pored ovih velikih
znanja (naveliko objavljivanih), uveren sam da je itekako vazna filozofija i Zivljenje tranzicije upravo
tog pomenutog Jovana.

Odnos gradana Srbije prema socijalizmu, aktuelnoj tranziciji i buduéem sistemu — sredinom

devedesetih (u %)
Ste‘;‘mj’t‘;‘?{j’;"s"’/ Socializam Aktualni sistem Buduci sistem
Odbojnost 24 57 64
Pomes$an odnos 51 41 29
Privlaénost 25 2 7
UKUPNO 100 100 100

[zvor: Mihailovic, 1997.

Uproséeno gledano, Jovan Jovanovié je na polasku putovanja u kapitalizam morao da resi dva
krupna pitanja, da po&ne da bira vlast (kao da on to nije uvek Zeleo) i da pristane da se odrekne
svojine (,svoje ili drzavne, svejedno). Prvo mu je lako poslo od ruke i zavrsilo se kako-tako.

Za privatizaciju se, 1993. godine, zalaZe 36% NK i PK radnika (64% je za podrzavijenje), a priliéno
vi3e, gotovo polovina, KV i VKV radnika — 47% prema 53% koji su za podrzavijenje. U istom
istraZivanju nadeno je da se 67% NK i PK radnika zalaZe za ukidanje politi¢kih stranaka, dok
medu KV i VKV radnicima isti stav podrzava 47% (Golubovié i dr, 1995: 309).




Miglienje o privatizaciji, Srbija 2002-2010. (u %)

Misljenje o privatizaciji 2002. 2003. 2007. 2010.
NuZan reformski proces koji 12 12 16 3
se dobro sprovodi
Cista pljacka 39 31 36 44
Ona je nuzna, ali se

sprovodi na pogre$an nacin 23 3 33 2
Ne zna, ne moze da oceni 26 22 15 26
UKUPNO 100 100 100 100

* Podaci za 2002, 2003. i 2007. godinu poticu iz istraZivanja na uzorcima zaposlenih radnika, dok su
podaca za 2010. godinu iz istraZivanja na opStem uzorku. — Inace podaci su iz istrazivanja koje sam
radio zajedno sa kolegama (Stojiljkovié, Ivani¢ i dr).

S drugim je bilo mnogo problema, i danas ih ima. | danas mnogi kazu da se nisu odrekli svojine i da je
to ,njihovo®. Tranzicija bi nekako i protekla i pored naivnog i ,decjeg” oCekivanja da ¢e sa promenom
tipa vlasti i tipa svojine sve ostalo ,i¢i po automatizmu® u Zeljenom pravcu, da nije bilo i treeg od elite
postavijenog zadatka nacionalne prirode, j. teritorijalne tranzicije®. To, prvo Sirenje a potom odbrana
teritorije, ta ,tranzicija“ bila je, a na Zalost i danas je, nasa crna rupa koja guta sve Zivo, i nas i nasu
civilnost i nadu civilizovanost. Zamislite samo 3ta bi se postiglo i dokle bi stigli da je sva energija pro-
gutana od pomenute crne rupe, iskoriSéena za bilo ta drugo, korisno i Zivotno!

X X X

Cinjenica je da Jovana niko nije nista pitao kada je pocinjalo (tranziciono) putovanje. Nekako su ga,
manje viSe, ubacili u tranzicioni voz. No, verujem i da su ga pitali, da ne bi imao nista protiv, da bi mu
se €inilo da su i putovanje i odrediste bolji od onoga $to je on tada Ziveo. Prisetimo se samo da na
prvim viSestranackim izborima nije bilo ni partije, a bogme ni biraga koji bi u ozbiljnijem broju osporili
potrebu putovanja i samo odrediste. Drugo je pitanje, da li bi Jovan imao 3anse da se odupre neéemu
§to je onda, te 1990. godine, bilo duh vremena.

U jednom istraZivanju iz 1997. godine nadeno je da 29% gradana kaZe da negativno reaguje na
re€ socijalizam, a pozitivno reaguje 44%, dok na kapitalizam negativno reaguje 31% a pozitivno
32%. Veliki broj gradana je ustvari uzdrzan, 27% u slu¢aju odnosa prema socijalizmu, a Sak 37%
u slu€aju kapitalizma (videti: Slavujevi¢ i Mihailovi¢, 1999).

U kasnijim godinama nalazimo znatan broj opredeljenih za kapitalizam. Ali ni tada nije re¢ o
natpoloviénoj vecini, a €ak bi, u sameravanju sa socijalizmom, kapitalizam bio na gubitku. Tako u
istrazivanju iz 1997. godine nalazimo na sli¢an postotak onih koji negativno reaguju na re¢ socijalizam
(29 posto) i na re¢ kapitalizam (31 posto), medutim razlika je u broju onih koji pozitivno reaguju — u
sluéaju socijalizma to je 44 posto, a u slu€aju kapitalizma 32 posto. U reagovanju naroda na direktnija
pitanja, kapitalizam prolazi nesto bolje. Na primer, 1999. godine nalazimo podjednak broj onih koji
smatraju dobrim ,uvodenje kapitalisti¢ke ekonomije zasnovane na slobodnoj privatnoj inicijativi i privat-
noj svojini (43 posto ispitanika) i onih kojima je ili svejedno, ili ne znaju o éemu se radi (42 posto), a
kapitalizam tek 15 posto ispitanika smatra lodim. Na drugoj strani, sva ispitivanja odnosa prema neo-
liberalnom kapitalizmu, pokazuju distancu i odbacivanje. Malo ko danas odbacuje stav da ,Vlada treba
da zadovolji osnovne potrebe gradana u sluaju bolesti, siromastva i nezaposlenosti, a $to bi svaki
neoliberal frebalo da odbaci bez razmisljanja. Prema rezultatima na3eg istrazivanja iz 2010. godine,
pomenuti stav prihvata tri Eetvrtine ispitanika, a odbacuje ga jedna desetina.

X X X

Jovan Jovanovi¢ je u prvoj polovini devedesetih bio i ,pomalo” zanet. Utuvili su mu u glavu da se na-
cionalizam ,maze na hleba“ i da u velikoj i nacionalno €istoj Srbiji sa neba padaju peéene Seve i janjci,
da rekama tece med i mleko, a potocima rakija i pivo. No, freba primetiti da je Jovanu to nekako prijalo
i da se nije narocito opirao. Naprotiv! Valjda je u karakteru ovog naroda da radije poveruje u utopije -
bilo hri§¢ansku, bilo komunisti¢ku, bilo nacionalisti¢ku - nego u neke mnogo izvesnije pojave!

Brzo se pokazalo da je Jovana veoma mnogo kostalo fo olako pristajanje na putovanje bez voznog
reda, i olako prihvatanje srbovanja i ubijanja ljudi druge nacije i druge vere, to pristajanje na politiku
osvete za sve istorijske poraze... Brzo se pokazalo da je Voda od velikog poverenja, u stvari, pobegao
iz jedne prite Radoja Domanoviéa, i da smo mi slepi, a ne voda. - Osve$€ivanje je poCelo krajem prve
polovine poslednje decenije dvadesetog veka — i traje do danas. No, o tome smo govorili prosli put.
Pet godina posle oktobarskih promena iz 2000. godine, na pitanje ,,éta mislite koliki je domet promena
koje su izvr3ene 5. oktobra 2000. godine?*, dobijeni su gotovo istovetni odgovori: nepuna tre¢ina
govori 0 demokratskom preobrazaju, petina o po&etku propadanja, 37 posto misli da je sve ostalo isto
,5amo su jedni zamenili druge®, dok 13 posto izjavljuje da ne zna da odgovori na ovo pitanje.

Deset godina nakon ,oktobarskih dogadaja“ prepolovio se broj onih koji u oktobarskim promenama
vide poCetak demokratskog preobrazaja Srhije; deset godina posle, umesto ranijeg svakog treceg, tek
svaki Sesti gradanin vidi zapoCete demokratske promene. Nasuprot fome, umesto ranije petine koja je
u oktobarskim promenama videla pogetak propadanja Srbije, na desetogodisnjicu promena procenat

je porastao na 28. Ve¢insko miSljenje je, i pet godina i deset godina posle Oktobra glasi: ,Sve je ostalo
isto, samo su jedni zamenili druge®. MoZemo, dakle, da mislimo §ta god ho¢emo i da na razlicite
nacine interpretiramo ove i ovakve nalaze, zavisno od naSeg znanja ili od politi¢kih verovanja, ali Jovan
Jovanovi¢ u promenama od pre 12 i ne3to godina, vidi samo primenjeno ,srpsko pravilo®: Sjadi marko,
da uzjasi janko!

X X X

Kad Jovanu Jovanoviéu postavimo neka pretenciozna pitanja, a za odgovore na ta pitanje on je
nestruéan po misljenju ogromne vecine mojih kolega, a ja mnim da iako je on ne-stru¢an, da on zna
onoliko koliko zna kako Zivi i kako preZivljava. Dakle, traZili smo od ispitanika da uporede sadasnje
stanje, sa stanjem u devedesetim godinama i sa stanjem pre 1990. Znadi, da uporede sadaSnju
demokratiju, sa Milo3evi¢evih deset godina vlasti i sa socijalizmom. Sameravali smo Zivotni standard,
stanje privrede, stanje politikog sistema i politicke slobode. Prema svim ovim parametrima socijali-
zam je bio najbolji, osim po politikim slobodama, kada su one u pitanju danas je najbolje. Najgore
nam je po dva parametra bilo u vreme MiloSevi¢a, a po druga dva danas. U prosloj deceniji — vreme
ratova, nacionalizma, nevidene inflacije, medunarodne izolacije, bombardovanja i svih drugih decivi-
lizacija — najgore nam je bilo na planu politickih sloboda i na planu politickog sistema, dok nam je u
deceniji koja sada isti€e najgore na planu Zivotnog standarda i na planu privrede. Kada se sve sabere,
Jovan Jovanovi¢ procenjuje da nam je najbolje bilo u socijalizmu (proseéna ocena 3,6), a da nam je u
danasnjoj demokratiji nesto bolje (2,5) nego Sto je bilo za MiloSevi¢evog vakta (2,4).

Mnenje o fitoistickoj proSlosti, Srbija 1993-1999. (u %)

 kakvom secalu vamje | 1993, 1994, 1996. 1997. 1999,
Bilo je loge 1 6 4 6 4
| dobro | lose 32 31 31 3 23
Bilo je dobro 42 49 56 52 52
Ne zna, BO 15 14 9 8 21
UKUPNO 100 100 100 100 100

Na pitanje ,Koliki je domet promena koje su izvrSene 5. oktobra 2000. godine?“, u istraZivanju iz
jeseni 2010. godine, na uzorku od 1.813 ispitanika, dobijeni su slede¢i odgovori:

- 38 posto gradana je odgovorilo ,sve je ostalo isto, samo su jedni zamenili druge®,

- 28 posto ,to je poSetak propadanja Srbije*,

- 18 posto ne zna ili ne razmislja o tome, dok samo

- 16 posto u pomenutim dogadajima vidi ,po¢etak demokratskog preobrazaja Srbije”.

[zvor: Mihailovic, 1997., Slavujevic i Mihailovic 1999.

| da zakljugim, Jovan Jovanovi¢ misli da je bravar bio najbolji. Bio i ostao. Svi posle njega su gori.
Sto smo dalji od socijalizma, sve nam je bolji i lep$i. Od sjaja i bede franzicije, ostala je samo beda!
Od deset ispitanika osam kaZe (u odgovoru na direktno pitanje) da je ovoj zemlji bilo najbolje u
vreme socijalizma, a samo jedan da je najbolje u danasnjoj demokratiji. lli u postocima, 81 posto
tvrdi da je bilo najbolje u vreme socijalizma, Sest posto kaze da je bilo najbolje u vreme Milo3eviéa, a
10 posto je sklono sadanjosti. Da li je ovo lice ili nali¢je privatizacije, ne znam!

Isti smer, ali mnogo drasticniji, imaju i odgovori na pitanje: Kada je ovoj zemlji bilo najbolje? Doba
boljitka 3% ispitanika smesta u vreme pre drugog svetskog rata, 6% u devedesete godine proslog
veka, 10% u prvu deceniju ovog veka, a éak 81% u vreme socijalizmal!

*** Ovaj tekst je kompilacija podataka iz mojih knjiga i tekstova u poslednjih dvadesetak godina i
istraZivanja koja sam sa kolegama radio u Institutu drustvenih nauka, Centru za proucavanje alter-
nativa i Cesidu.
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